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APPELANTS

représenié par la SCP FISSELIER - CHILOUX - BOULAY, avoués 4 la Cour
assisté de Me Antoine CHATAIN, avocat au barreau de PARIS, toque : R 137
(SCP STASI CHATAIN & Associés)

représentée par 1a SCP FISSEL{ER - CIILOUX - BOULAY, avoués a la Cour
assistée de Me Antoinc CHATAIN, avocat au barreau de PARIS, toque : R 137
(SCP STASI CHATAIN & Associés)

représenté par la SCP FISSELIER - CHILOUX - BOULAY, avoués 4 la Cour
assisté de Me Antoine CHATAIN, avocut au barrean de PARIS, toque : R 137
(SCP STASI CHATAIN & Associds)

représenté par la SCP FISSTLIER - CHILOUX - BOULAY, avoues & 1a Cour
assisté de Me Anoine CHATAIN, avocat au barresu de PARIS, toque : R 137
(SCP STASI CHATAIN & Associés)



représenté par la SCP FISSELIER - CHILOUX - BOULAY, avoués 4 la Cour
assisté de Me Anitoine CHATAIN, avocat au barreau de PARIS, togue : R 137
(SCP STASI CHATAIN & Associds)

it

représenté par la SCP FISSELIER - CHILOUX - BOULAY, avoués & la Cour
assisté de Me Antoine CHATATN, avocat au barreau de PARIS, toque : R 137
(SCP STASECHATAIN & Assocics)

3

représenté par la SCP FISSELIER - CHILQUX - BOULAY, avoues & la Cour
assislé de Me Antoine CHATAUN, avocat au barreau de PARIS, toque : R 137
(SCP STASI CHATAIN & Associés)

[

représenté par la SCP FISSELIER - CHILOUX - BOULAY, avoués & la Cour
assisié de Me Antoine CHATAIN, avocat eu barreau de PARIS, toque : R 137
(SCP STASL CHATAIN & Associés)

"

représenté par la SCP FISSELIER - CHILOUX ~ BOULAY, avouts 2 Ja Cour
assisté de Me Antoine CHATAIN, avocat au barreau de PARIS, toque @ R 137
(SCP STASL CHATAIN & Associés)

représenté par la SCP FISSELIER - CHILOUX - BOULAY, avoués & la Cour
assisté de Me Antoine CHATAIN, avocat au barreau de PARIS, toque : R 137
{SCP STASI CHATAIN & Assaciés)
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représentée par la SCP FISSELIER - CHILOUX - BOULAY, avoués 2 1a Cour
assistée de Me Antoine CHHATAIN, avocat au barreau de PARIS, toque : R 137
(SCP STASI CHATAIN & Associés)

représenté par la SCP FISSELIER - CHILOUX - BOULAY, avoués a1a Cour
assisté de Mc Antoine CHATAIN, avocat au barreau de PARIS, toque : R 137
(SCP STASICHATAIN & Associés)

Lt

représenté par la SCP FISSELIER - CIHLOUX - BOULAY, avoués & la Cour
assisté de Me Antoine CHA'TAIN, avocat au barreau de PARIS, toque : R 137
(SCPL STASI CHATAIN & Associés)

représentée pur la SCP FISSCLIER - CHILOUX - BOULAY, avoués i ta Cour
assistée de Me Antoine CHATAIN, avocat au barreau de PARIS, toque : R 137
(SCP STASI CHATAIN & Associés)

représenté pur la SCP FISSELIER - CHILOUX - BOULAY, avoués & [a Cour
assisté de Me Antoine CHATAIN, avocat au barreau de PARIS, toque © R 1307
(SCP STASI CHATAIN & Associés)

représenté par la SCP FISSELIER - CHILOUX - BOULAY, avoués & la Cour
assisté de Me Antoine CHATAIN, avocat au barreau de PARIS, toque : R 137
(SCP STAST CHATAIN & Associes)
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représenté par fa SCP FISSELIER - CHILOUX - BOULAY, avoués 3 la Cour
assisté de Me Antoine CHATAIN, avocat au barreau de PARIS, toque : R 137
{SCP STASI CLIATAIN & Associés)

représenté par la SCP FISSELIER - CHILOUX - BOULAY, avoués 3 ta Cour
assisié de Me Antoine CHATAUN, avocat au barreau de PARIS, toque : R 137
(SCP STASI CHATAIN & Assaciés)

représenté par la SCP FISSELIER - CHILOUX - BOULAY, avouds 4 la Cour
assisté de Me Antoine CHATAIN, avocat ay barrean de PARIS, togue ; R [37
{SCP STAS!I CHATAIN & Associés)

représentée par la SCP FISSELIER - CHRILOUX - BOULAY, avoués  la Cour
assistée de Mc Antoine CHATAIN, avocat au barreau de PARIS, togue - R 137
(SCP STASI CHATAIN & Associés)

représenté par la SCP FISSELIER - CHILOUX - BOULAY, avoués 3 la Cour
aysisté de Me Antoine CHATAIN, avocat au barreauw de PARIS, toque @ R 137
(SCP STASI CHATAIN & Associés)

représenté par la SCP FISSELIER - CHILOUX - BOULAY, avoués  la Cour
assisté de Me Antoine CHATAIN, avocat au burreau de PARIS, toque : R 137
(SCP STASI CITATAIN & Associés)
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représenté par la SCP FISSELIER - CHILOUX - BOULAY, avoués i la Cour
assisté de Me Antoinc CHATAIN, avocat au bacreau de PARIS, toque @ R 137
(SCP STASI CHATAIN & Associés)

représentd par Ja SCP FISSELIER - CHILOUX - BOULAY, avoués 4 ta Cour
assisté de Me Antoine CHATAIN, svocel au barreau de PARIS, togue : R 137
(SCP STASTCHATAIN & Assuciés)

représenté par la SCP* FISSELIER - CHILOUX - BOULAY, avoués a la Cour
assisté de Me Antoine CHATAIN, avocat au bameau dc PARIS, toque : R 137
(SCP STASI CHATAIN & Associés)

représentée par 1a SCP FISSELIER - CHILOUX - BOULAY, avoués 4 la Cour
assigtde de Me Antoine CHATAIN, avocat au barreau de PARIS, toque : R 137
(SCP STASI CHATAIN & Associés)

représentée par la SCP FISSELIER - CHILOUX ~ BOULAY, avaués i la Cour
assistée de Me Antoine CHATAIN, avacat ax barreau de PARIS, toque : R 137
(SCP STAS1 CHATAIN & Associés)

ceprésenté par 1a SCP FISSELIER - CHILOUX - BOULAY, avoués & la Cour
assislé de Me Antoine CHATAIN, avouat au barreau de PARIS, toque : R 137
(SCP STASI CHATAIN & Associés)
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représentée par ln SCP FISSELIER - CIIILOUX - BOULAY, avoués 4 la Cour
assisiée de Me Antoine CHATAIN, avocat au barreau de PARIS, toque : R 137
{SCP STASI CHATAIN & Associés)

INTIMEE

COMPAGNIE NATIONALE DES CONSEILS EN PROPRIETE INDUSTRIELLE
prise en la personne de son Président en exercice M. Christian DERAMBURE

ayant son siége 92 rae ¢’ Amsterdam

75009 PARIS

représentée par la SCP DUBOSCQ - PELLERIN, avoués 4 1a Cour

assistée de Mc Bertrand WARUSFEL, avocat au barceau de PARIS, togue : K028
(SELARL FWPA)

COMPOSITION DE LA COUR :

L’affuire a bt débartue Je 27 Octobre 2009, en audience publique, devant 12 Cour

composée de
Madame Marie-Christine DEGRANDY, Présidente
Madume Marie-Paule MORACCHINL Conseillére
Madaine Evelyne DELBES, Conseillére désignée par ordonnance du
Pcemvier Président du 1 Octobre 2009 pour compléter la chambte
qui en ont délibére

Ua rapport a été présents & I'audience dans les conditions prévues a Particle 785 du
code de proctdure civile,

Greffier, lors des débats 1 Mme Marie-Claude HOUDIN

- contradictoire

- rendu publiquement par mise a disposition de I’arrét au greffe de la Cour, les
parties en ayant été préalablement avisées daus los conditions prévues au deuxidme alinéa de
|'article 450 du code de procédure civile.

- signé par Madame Marie-Christine DEGRANDI, présidente et par
Mme Marie~Claude HOUDIN, greffier anquel la misute de ta décision & 8té remise par le
mugistrat signataire,

Vu le jugement contradicloire rendu le 24 septembre 2008 par le tribunal de grande instance
de Paris qui a rejeté ’exception d’incompétence soulevée par la Comoacnie nationale des
conseils cn propriété industriclle - CNCP] - et débouté les copsorts de Pintégralité
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de leurs prétentions, ainsi que la CNCPI de sa demande au ttre de Farticle 700 du code de
procédure civile ;

Vu I'appel interjeté par les consorts le (S décembre 2009 ;

Vu les conclusions récapitulatives déposées te 27 actobre 2009 par les appelsnts qui, au visa
des articles L 422-1 ¢t suivants, R 422-1 ¢ suivants du code de fa propriété industrielle, 8-4
¢l 8-5 du réglement intérieur de la CNCPt, demandent 4 la cour de dire leur appel recevable,
de confirmer le jugement en ce qu’il a rejetd I'exception d’incompétence soulevée par la
CNCP1 au profit de la juridiction administrative, de 1"inficmer pour le surplus, statuant 4
nouveau, de dire et juger que la résolution soumisc & I'assermblée générale de la CNCPI le
13 raa1 2008 ne pouvart étre adoptée qu'd la raajorité des deux. tiers de ses membres, présents
ou représentés, de constater que cette majorité des deux tiers n’a pas ¢té atteinte, par
copsequence de dire ot juger que la résolution du 13 mai 2008 n'a pas été aduptée,
d'ordonner la publication du “jugement” & intervenir sur le site internet et le blog de fa
CNCPI ¢t ce, sous astreinte de 500 € par jour de retard dans un délai de dix jours & compter
de la signification de celle décision, dc condamacr la compagnic 4 leur régler un euro
symbolique par application de {'article 700 du code de procédure civile ;

Vu les conclusions dépasées le 20 octobre 2009 pax la CNCPI qui, au visa des articles L 311-
3 4L 311-14 du code de 'organisation judiciaire, des articles 1, 422-9, R 422-9 et R 422-11
du code de la propriété intellectuelle et de son réglement intérieur adopté par 'amdid du 29
juiller 1994, sollicite in limine lids Vinfinnation du jugement sux 1"exception
d’incompétence soulevée, Je iribunal de grande instance devant étre déclaré incompétent
pour staluer au profit de la juridiction administrative, a titre subsidiaire, demande la
confirmation de la décision déféeée cn cc qu’clle a débouté les demandeurs 4 Haction,
Vinfirmation sur le rejet de sa demande fondée sur I'article 700 du code de procédure civile
et la condammation solidaire des appelants a hui régler en vertu de ce texte la somme de
7.05640€ ;

SUR CE,

Considérant que par acte du 16 juin 2008, ., conseil en propriété industiclle, et
vingt-neuf autres de ses collégucs, ont assigné la CNCPI devant le mibunal de grande
instance de Paris, contestant la régularité du vote de la résolution de 1’asseinblée générale du
13 mai 2008, par laquelle ont é1é approuvés A [a majorité simple les principes et lignes
directrices d™un rapport proposant ['unification des professions d’avocat et de conseil en
propriélé industrielle ; que les demandeurs et neul autres conseils en propriété industrielle,
intervenants volonlaircment a 1instance, ont soutenu devani [os premiers juges que ce
rapport, ea ce qu'il prévoit expressément la suppression de la profession de conseil en
propriété industdelle, remet ca cause Uexistence de la CNCP], ct par 13-méme celle du
réglement intérieur de la compagnie, de sortc que 12 résolution en litige, approuvée par
$2,3% des maembrcs présents ou représentés, ne pouvait étre adoptée qu'a la majorité des
deux tiers des membres présents ou représentés, par application de Vacticle 8-5 dudit
réglernent ; que 1a CNCPI a soulevé in limine litis I’incompétence de la juridiction suisic au
profit du tribunal administratif de Paris ; que ¢"est dans ces conditions qu’est intervenu le
jugement déféré ;

Sur I’exception d’incompélence

Considérant que la CNCPI soniéve 3 nouveau devant la cour I'incompétence des tribuneaux
de PPordre judiciaire pour connaitre de la validité des résolutions adoptées en assemblée
générule au profit des juridiclions administratives, en s¢ fondant sur un arrét du 27 juiliet
{984 par lequel le Conseil d°Etat a reconnu sa compétence poux anauler unc délibération
d’une assembiée générale de la Compagnie nationale des congeils en brevets d’mvention,
relative au montant des cotisations et des dépenses de ladite compagnic ; qu'eclle expose que
le commissaice du gouvernement avait alors justifié cetic compétence notaruent par le fait
que “la compagnie est un organisme administratif collégial purticipant su service public™ et
qu'il ressort de cette jurisprudence que c’est bien la participation de la CNCPI 3 un service
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public qui justifierait globalement la compétence de la juridiction administrative pour tous
les actes pris par elle ot ses oxganes statutaires, plutdt que le eritére retenu par les premiers
Juges qui ont déelar que la résolution votée le 13 mai 2008 par la CNCPI, personne monale
de droit privé, ne constituerait pas, par nature, uo acte administratif pris dans le cadre de
I'exercice d’une prérogative de puissance publique ; que Ia compagnic gjoute que cette
compétence découle également de I'article L 311-10 du code de Porganisation judiciaire qui
prévoit que “des cours d’appel spécialcment désignées connaissent des recours contre les
décisions du directenr de |'Institut national de la propniéid industricile dans les cas et
conditions prévus par le code de la propriété intellectuelie” ;

Mais, considérant quc lc tribunal a rejeté | exception d'incompétence par d'¢xacts motifs
adoptés par la cour, fondés en fait et cn droit, aprés avoir rappeié d’une part, que la CNCPla
pour fonction de représenter les consells en propridts industrielle auprés des pouvoirs
publics, de défendrc leurs intéréts et de veiller au respect des régles de déontologie, d'antre
parl, que §'agissant des ordres professionncls, la jurdiction compétente est détenminée selon
la nature et I’ objet dc la décision attaquée et que ne relévent du tibunal administratif que les
actes réglementaires unilaléraux ou les décisions de nature juridictionnellec meftant en ocuvre
une prérogative de puissance publique |

Considérany, en effet, que la résolution cn cause, votée le 13 mai 2008  la majorité sitaple
de I’assemblée générale de ta CNCP, ne rentre pas dans le chaop d'exercice d’une
prérogative d¢ puissance publique dés lots que ses membres n’ont été invilés 4 se propoacer
que sur les principes ¢t lignes directrices d'un rapport proposant I"unitication des professions
d’avocat ct de conseil en propriété industrielle, et que cette résolution est dépourvue de
caractére normalil ; que Je jugement sera ainsi confinné en ce qu’il a dit l¢ ribunal de grande
instance de Paris compélent pour apprécier la régularité de cette décision |

Sur la régularité de la résolution du 13 mai 2008

Considérant que ["article 8.4 du réglement intéxieur de la CNCPI prévoit que les votes sont
acquis 3 ta majorité des suffrages exprimés, sous réserve des dispositions de article 8.5
concemant la modification du réglement inéncur, lequel stipule que, dans ce cas, la décision
de modification doit étre approuvée par les deux liers au moins des memabres de la
compagnie préscnts ou représentés ; que ¢'est donc Lobjet des résolutions qui détermine la
régle de majorité des voix & appliquer;

Considérant que pour déclarer fa résolution du 13 mai 2008 valablement adoptée 4 L
majorité sigple de 260 voix contre 232, les premiers juges ont retenu qu’itant dépourvue de
toute valeur contraignante et n'étant qu’un simple avis, cetlc résolution “de nuture politique”
était sans eftet juridique direct sur {"organisation de la profession et gu'clle ne pouvait
constituer, méme indirectement, une modification du réglement inténieur ;

Mais, considérant que si la déeision d’unifier lcs professions d’avocat ct de conseils ¢u
proprété industrielle revient aux seuls Jégislateur et pouvoir réglementaire, aucui effet
juridique immédiat n'étant susceptible de découler du vote de ’assembiée générale sur ta
Yosolution sourndse, il demeure qu'un vote favorable, en vertu des termes mémes de la
résolution adoptée, a pour cffet de donner mandat au président de la CNCP, assisté du
bureau, de poursuivre les discussions cogagées avec les autorités publiques et {e consell
nationa) des barreaux ; qu’un tel mandat, en ce qu’il tend 4 remettre e cause, au travers
d’une nouvelle profession, I’existence méme de ta CNCPI et par 1a-méme de son régiement
intérieur, reléve de 1'approbation de 18 majorité qualifiée exigée par 'article 8.5 ;

Considérant, par suite, que la résolution du 13 inai 2008 n’a pas ¢t¢ valablement adoptée ;

Considérant qu'il o’y a pas lieu de faire droit 3 Ja demande de publication du présent arxét
wefle que soblicitée par les appelants ;

Considérant que I"équité commande de ne pas fairc application de Uarticle 700 du code de
procédure civile ;
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PAR CES MOTIFS

Confirme lc jugement déféré en ce qu'il a rejeté I'exception d’incompétence soulevéc par lu
Cumpagnie nationalc des conseils en propriété industrelle - CNCPI ;

L'infirme pour te surplus et statuant 4 nouveau
m 5

Dit que la résolution du 13 mai 2008 n'a pas été valablement adopiée 4 la majorité des deux
tiers exigée par 'anticle 8.5 du réglement intérieur de Ja CNCPY

Déboute les appelants du surplus de leurs demandes :

Condumne la CNCPT aux entiers dépens qui, pour ceux d’appel, seront recouveés par les
avouds de 1a cause conformément aux dispositions de 1'article 699 du code de procédure

civile.
.. GREFFIER, LA PRESIDENTE,
M.C HOUDIN M.C DEGRANDI

ARRET DU 08-12-2009

Cour d Appel de Paris RG n® 08-23606 Yeme page

Pble S Chambre 8



